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Natural Makeup Mousse + Matte Eyeshadow meis No 02, w ilosci 5 szt., w cenie 12,99 z¥/szt.,
wartosci 64,95 zi,

Lakier do paznokci XH-80398, w ilosci 2 szt., w cenie 5,00 z¥/szt., wartoéci 10,00 zi,

Lakier do paznokci XH-80329, w ilosci 1 szt., w cenie 5,00 zi/szt., wartosci 5,00 zt,

Lakier do paznokei XH-80404 color 07 luodangi, w ilosci 1 szt., w cenie 5,00 zi/szt., wartosci
5,00 zi,

Lakier do paznokei XH-80404 color 15 luodangi, w ilosci 1 szt., w cenie 5,00 zl/szt., wartosci
5,00 zt.

W oznakowaniu powyzszych produktéw kosmetyeznych stwierdzono nast¢pujace nieprawidiowosci:

brak podania imienia i nazwiska, badz zarejestrowanej firmy oraz adresu osoby odpowiedzialnej, co
narusza przepis art. 19 ust. 1 lit. a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1223/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. dotyczacego produktéw kosmetycznych (Dz. Urz. L 342 z
22.12.2009, str. 59-209, ze zm.) — produkty wymienione pod poz. 1-11, 14-15,

brak podania nominalnej zawartodci w momencie pakowania, wyrazonej w jednostkach masy lub
objgtosci, co narusza przepis art. 19 ust. | lit. b rozporzadzenia 1223/2009 — produkty wymienione
pod poz. 3-5,

brak poprzedzenia daty minimalnej trwatosci zwrotem ,,najlepiej zuzy¢ przed koficem™, ani symbolem
okreslonym w zataczniku V11 pkt 3, co narusza przepis art. 19 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia 1223/2009
— produkt wymieniony pod poz. 6-15,

brak podania funkcji produktu kosmetycznego w jezyku polskim, co narusza przepis art. 19 ust. 1 lit.
fw zwiazku z art. 19 ust. 5 rozporzadzenia 1223/2009 — produkty wymienione pod poz. 1-11,

brak podania okreslenia ,,ingredients” poprzedzajacego wykaz skiadnikéw, co narusza przepis art. 19

ust. 1 lit. g rozporzadzenia 1223/2009 — produkt wymieniony pod poz. 1-5, 13.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Warszawie ustalit i stwierdzil:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 1223/2009 produkt kosmetyczny oznacza kazda substancjg lub

mieszaning przeznaczong do kontaktu z zewngtrznymi czgsciami ciata ludzkiego (naskorkiem, owlosieniem,

paznokciami, wargami oraz zewnetrznymi narzadami ptciowymi) lub z zgbami oraz blonami sluzowymi jamy

ustnej, ktérego wytacznym lub gléwnym celem jest utrzymywanie ich w czystosci, perfumowanie, zmiana ich

wygladu, ochrona, utrzymywanie w dobrej kondycji lub korygowanie zapachu ciala.

Zgodnie z art. 19 ust. 1 lit. a, b, ¢, f, g rozporzadzenia 1223/2009 bez uszczerbku dla innych przepisow

niniejszego artykulu, na rynku udostepniane sa wylacznie produkty kosmetyczne, na ktorych pojemnikach

i opakowaniach zewnetrznych znajduja si¢ nastgpujace, nieusuwalne, latwe do odczytania i widoczne

informacje:

a)

b}
c)

imi¢ inazwisko lub zarejestrowana firma oraz adres osoby odpowiedzialnej. W przypadku
importowanych produktow kosmetycznych podaje si¢ nazwg kraju pochodzenia,

nominalna zawarto$¢ w momencie pakowania, wyrazona w jednostkach masy lub objgtosci,

data, do ktérej dany produkt kosmetyczny, przechowywany w odpowiednich warunkach, zachowuje

w pelni swoje pierwotne wilasciwosci, a w szczegolnodcei pozostaje zgodny z art. 3 (,,data minimalnej



trwalosci”’). Data lub szczegétowe informacje o jej umiejscowieniu na opakowaniu poprzedza symbol
okreslony w zalagczniku VIl pkt3 lub zwrot: ,najlepiej zuzy¢ przed koncem”. Data minimalnej
trwatosci jest wskazana w sposdb jednoznaczny i zawiera miesige i rok albo dzied, miesigc i rok, w
tej kolejnosci,

f) funkcja produktu kosmetycznego, chyba ze jednoznacznie wynika ona z jego prezentacji,

g) wykaz skladnikéw. Informacje te moga by¢ podane tylko na opakowaniu zewngtrznym. Wykaz

poprzedzony jest okresleniem ,,ingredients™.

Zgodnie art. 19 ust. 5 rozporzadzenia 1223/2009, informacje wymienione w ust. 1 lit. d, f podaje si¢ w jezyku
okreslonym przepisami pafstwa czlonkowskiego, w ktorym dany produkt jest udostgpniany uzytkownikowi

kofncowemu.

W mysl art. 4 ust. | ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych produkty kosmetyczne
udostgpniane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej znakuje si¢ w jezyku polskim.

Stosownie do 36 ust. | ww. ustawy, kto wprowadza do obrotu lub udost¢pnia na rynku produkt kosmetyczny
bez spelnienia wymogow w zakresie oznakowania, o ktoérych mowa w art. 19 ust. 1-3, 5 i 6 rozporzadzenia

nr 1223/2009, podiega karze pienigznej w wysokosci do 70 000 zi.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz kontrolowany przedsigbiorca MULTI SZOP SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Raszynie, poprzez udostgpnienie na rynku 15
partii produktow kosmetycznych bez zamieszczenia na pojemnikach odpowiednich informacji, naruszyl

art. 19 ust. 1 lit. a, b, ¢, f, g oraz ust. 5 rozporzadzenia 1223/2009.

Zgodnie z art. 46 ust. | pkt 2 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych, kary
pienigzne, o ktorych mowa m. in. w art. 36 tejze ustawy nakiada, w drodze decyzji wojewddzki inspektor

Inspekeji Handlowej.

W zwigzku z powyzszym 03.03.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dzialajac
na podstawie art. 61 § | i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorcg o wszezgeiu z urzgdu
postgpowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia
4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych. W zawiadomieniu strong pouczono o przyshigujacym jej

prawie wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodéw i materialdw. Strona nie skorzystala z tego prawa.

Zgodnie z art. 189a § | kpa w sprawach nakladania lub wymierzania administracyjnej Kary pienigznej

lub udzielania ulg w jej wykonaniu stosutje sie przepisy dziatu IVA Administracyjne kary pienigzne.

W mysl art. 189d kpa wymierzajac administracyjna karg pieni¢zng, organ administracji publicznej bierze
pod uwage:

1) wage i okolicznosci naruszenia prawa, w szczegolnosci potrzebg ochrony zycia lub zdrowia, ochrony
mienia w znacznych rozmiarach lub ochrony waznego interesu publicznego lub wyjatkowo waznego
interesu strony oraz czas trwania tego naruszenia;

2) czgstotliwo$é niedopelniania w przeszlosci obowiazku albo naruszania zakazu tego samego rodzaju

co niedopelnienie obowiazku albo naruszenie zakazu, w nastgpstwie ktérego ma by¢ nalozona kara;



3) uprzednie ukaranie za to samo zachowanie za przestgpstwo, przestgpstwo skarbowe, wykroczenie
lub wykroczenie skarbowe;

4) stopien przyczynienia sie strony, na ktora jest nakiadana administracyjna kara pienigzna, do powstania
naruszenia prawa;

5) dziatania podjete przez strong dobrowolnie w celu uniknigcia skutkéw naruszenia prawa;

6) wysoko$¢ korzysci, ktérg strona osiagneta, lub straty, ktérej unikneta;

7) w przypadku osoby fizycznej - warunki osobiste strony, na ktéra administracyjna kara pienigzna

jest naktadana.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalajac wysokosé kary wzigh pod uwagg przestanki

zawarte w art. 189d kpa i zwazyt, co nastgpuje:

Waga i okolicznosci naruszenia prawa, potrzeba ochrony #yeia lub zdrowia, ochrona mienia w
znacznych rozmiarach, ochrona waznego interesu publicznepo lub wyjatkowo waiZnego interesu strony
oraz czas trwania tego naruszenia:

Strona nie spefnita obowiazkéw informacyjnych dotyczacych uwidocznienia na produktach kosmetycznych

nastgpujacych informacji: w stosunku do 13 partii produktéw — imienia i nazwiska, ani zarejestrowanej
firmy, czy adresu osoby odpowiedzialnej; w stosunku do 3 partii produktéw — nominalnej zawartosci
w momencie pakowania, wyrazonej w jednostkach masy lub objgtosci; w stosunku do 10 partii produktow
— poprzedzenia daty minimalnej trwalosci odpowiednim zwrotem, ani odpowiednim symbolem; w stosunku
do 11 partii produktéw — funkcji produktu kosmetycznego w jezyku polskim, w stosunku do 6 partii
produktow - brak poprzedzenia wykazu sktadnikéw odpowiednim zwrotem.

Powyzsze narusza interes konsumenta, gdyZz nie posiada on istotnych informacji (niektorych wylacznie w
Jezyku polskim) dotyczacych produktow kosmetycznych, ktoére chce nabyé. Ponadto moglo dojéé do
zagrozenia zdrowia konsumenta, ktory nie posiadal informacji w jezyku polskim o funkcji produktu
kosmetycznego. Brak podania tych informacji w odpowiednim jezyku moze przyczynié sie do wystapienia
niekorzystnych skutkéw dla zdrowia poprzez zastosowanie produktu kosmetycznego z wbrew jego funkcji.
Ponadto konsument nie mial mozliwosci pozyskania informacji o produkcie, ktéry nabyt, gdyz nie posiadat
danych kontaktowych osoby odpowiedzialnej. Brak poprzedzenia daty minimalnej trwalosci odpowiednim
zwrotem/symbolem utrudniat odszukanie tych informacji w oznakowaniu produktow.

Naruszenie prawa stwierdzono 12.02.2021 r. Nastepnie 17.02.2021 r. stwierdzono, iz wycofano ze sprzedazy
zakwestionowane produkty kosmetyczne.

Czestotliwosé niedopelniania w przeszlosci obowiazku albo naruszania zakazu tego samego rodzaju co

niedopelnienie obowigzku albo naruszenie zakazu:
Inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie stwierdzili wczesniejsze

naruszenia przez strong przepisOw o produktach kosmetycznych (dwukrotne pod wzgledem nieprawidlowego
oznakowania produktéw kosmetycznych).

Uprzednie ukaranie za to samo zachowanie;

Przedsigbiorca zostat zarejestrowany w KRS dnia 21.11.2017 r.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej natozyt wczesniej kary administracyjne na

przedsiebiorce z tytulu naruszenia przepisdw o produktach kosmetycznych.



Stopien przyczynienia si¢ strony do powstania naruszenia prawa:

Naruszenie prawa powstalo w wyniku niewykonania obowiazku informacyjnego przez strong.

Strona w przypadku zakwestionowanych partii nie wykonata obowiazku uwidocznienia (niektorych wylacznie
w jezyku polskim) informacji wymaganych przepisami art. 19 rozporzadzenia 1223/2009. Strona w stosunku
do informacji, ktére uwidoczniono jedynie w jezyku obcym, miata mozliwosé przetiumaczenia ich na jezyk
panstwa czionkowskiego, w ktorym ww. produkty byly udostepniane uzytkownikowi kofncowemu - jezyk
polski. Strona przyczynita sig¢ do powstania naruszenia.

Dzialania podjete przez strong¢ dobrowolnie w celu uniknigcia skutkéw naruszenia prawa:
Zakwestionowane produkty kosmetyczne zostaly w toku kontroli wycofane ze sprzedazy.

Wysokos¢ korzySei, ktdra strona osiagnela, lub straty, ktorej uniknela:

Strona w tytulu sprzedazy zakwestionowanych produktéw kosmetycznych uzyskataby korzysé majatkowg w

wysokosci 357,61 zt.

W ocenie organu, pomimo zaprzestania naruszania prawa brak jest podstaw do odstapienia od nalozenia
administracyjnej kary pienig¢znej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Waga naruszenia prawa nie moze zosta¢
uznana za znikomg z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentdw, ktorzy pozbawieni byli istotnych
informacji (niektorych w jezyku polskim), dotyczacych bezpiecznego i prawidlowego uzytkowania
zakwestionowanych produktéw kosmetycznych. Dodatkowo to kolejne, trzecie juz stwierdzone naruszenie
prawa przez strong w materii oznakowania produktéw kosmetycznych. Ponadto nie ma zastosowania w
przedmiotowe] sprawie regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong nie

zostata uprzednio nalozona sankcja.

Zgodnie z art. 36 ust. | ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych kara administracyjna

okreslona w tym przepisie, nakladana jest w wysokoséci do 70 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
iz przedsiebiorcy MULTI SZOP SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w
Raszynie z uwagi na niewykonanie obowigzku okreslonego w art. 19 ust. 1 lit. a, b, c, f, g oraz ust. 5
rozporzadzenia 1223/2009, nalezy wymierzyé kare pieniezng przewidziang w art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 4
pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych w wysokosci 2 000 zi.

W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzek! jak w sentencji.

Zgodnie z art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych wplywy z kar

pieni¢znych okreslonych w art. 26-45 stanowia dochéd budzetu paristwa.

Na podstawie art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych, karg pienigina
w kwocie 2 000 zl stanowigcg dochdéd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek bankowy
Wojewoddzkiego [nspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/0O Warszawa Nr 59 1010 1010
0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.

Zgodnie z art. 189i kpa zalegla administracyjng karg pieni¢zna jest kara niezaptacona w terminie.

Od zalegtej administracyjnej kary pienigznej nalicza si¢ odsetki za zwlokg w wysokosci okreslonej jak dla

zaleglosci podatkowych, chyba ze przepisy odrgbne stanowia inacze;.



Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127§ 11§ 2 oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo odwotania
si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handiowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. MULTI SZOP sp. z 0.0, ul. Lotnicza 18, 05-090 Raszyn,
2. aa



	Page 1

